Lausuntopyynt6 ympiristolautakunnan paiatoksestia 14.5.2025 § 32; Rakennusluvan
myontiminen Marttilan aurinkoenergiahankkeelle

Ympdristolautakunta 20.08.2025 § 50
127/10.03.00/2025

Valmistelija rakennustarkastaja olli.vilen@karkola.fi, puh. 044 770 2049

Héameenlinnan hallinto-oikeudesta saapui lausuntopyynt6 23.6.2025
(1503/03.04.04.04.16/2025) ymparistolautakunnan péaétoksestd 14.5.2025 §
32; Rakennusluvan myontdminen Marttilan aurinkoenergiahankkeelle.

Hameenlinnan hallinto-oikeus kehottaa valituksen johdosta antamaan
lausunnon. Lausunnossa tulee antaa selostus asiasta, vastata
oikeudenkdynnin osapuolen esittimiin vaatimuksiin ja niiden
perusteluihin seké lausua esitetysté selvityksesta.

Hallinto-oikeus pyytda liittiméaan asiakirjoihin alkuperdisind tai
jaljennoksind valituksenalaisen padtoksen liitteet ja muut paatoksen
perusteena olevat asiakirjat. Niitd asiakirjoja ovat:

- hakemus liitteineen ja piirustuksineen

- selvitys naapureiden kuulemisesta

- pyydetyt lausunnot ja saadut vastineet

- ote alueella mahdollisesti voimassa olevasta kaavasta (ote kaavakartasta
ja kaavaméaraykset sekd selvitys kaavan
vahvistamisesta/hyviaksymisesti)

- mahdollinen oikaisuvaatimus ja muut mahdollisessa
oikaisuvaatimusvaiheessa kertyneet asiakirjat

- myo0s mahdollinen péatosti koskeva julkipanoilmoitus

- kaikki muut paitoksen perusteena olevat asiakirjat siltd osin kuin ne
eivit jo ole valituksen liitteina.

Lausunto ja asiakirjat on toimitettava hallinto-oikeudelle viimeistdin
1.9.2025.

Selvitys ja perustelut
Valittajan viite:

Vaadittu muutos
Vaadimme ettd paétds rakennusluvan myontamisesti perutaan.

Rakennuslupa on myo6nnetty 58,7 hehtaarin alueelle, vaikka luvan hakija on
esittanyt lupaa hakiessaan paivitetyn asemapiirustuksen, jossa alueen koko
on 46,9 hehtaaria. Rakennuslupa on myonnetty ymparistolautakunnassa,
vaikka valitusaika oli vield kesken suunnittelutarveratkaisusta.

Kirkolin kunnan vastaus:
Rakennuslupa on myonnetty 58,7 hehtaarin kiinteistdjen alueelle, josta

aurinkopuiston ala on 46,9 hehtaaria. Muu alue on mm. aurinkopuistoa
ympérdivaa viheraluetta.



Rakennuslupa on myodnnetty ehdollisena, siten ettd rakennusluvan
myOntamisen ehtona on, etti suunnittelutarveratkaisun tulee ensin saada
lainvoima. Paitoksenteko on perusteltu maankdyttd-ja rakennuslain (MRL)
§ 137, jossa ilmoitetaan, etti padtoksen tekeminen noudattaa
poikkeamismenettelyssd sdddettyd MRL pykéldd 174 § jossa asia on
sdddetty.

Ote paatoksesti:

Ympiristolautakunta myontdd rakennusluvan ehdollisena siten, ettd lupa
myOnnetddn lainvoimaa vailla olevan suunnittelutarveratkaisun perusteella,
mutta rakentamista ei saa aloittaa ennen kuin suunnittelutarveratkaisu on
tullut lainvoimaiseksi.

Valittajan viite:

Perustelut

Viittaukset maankaytto-, luonnonsuojelu- ja rakennuslakiin:

117 § Rakentamiselle asetettavat vaatimukset

Rakennuksen tulee soveltua rakennettuun ympéristoon ja maisemaan sekéd
tayttdd kauneuden ja sopusuhtaisuuden vaatimukset.

Riippuen sijoituspaikasta, aurinkoenergian vaatimalla maankéyt6lla voi olla
heikentdviid vaikutuksia alueen ekosysteemiin. Heikentdvii vaikutusta
voidaan kuitenkin vdhentid, jos aurinkovoimala sijoitetaan valmiiksi
rakennettuun ymparistoon.

Aurinkoenergian tuotantoalueet tulee ensisijaisesti pyrkid sijoittamaan
olemassa olevan yhdyskuntarakenteen ja sihkoverkon liityntdpisteiden
laheisyyteen. Aurinkoenergialla ei juuri ole haitallisia ympéristdvaikutuksia
paikallisia vaikutuksia lukuun ottamatta. Suunnittelussa on kuitenkin
otettava huomioon yhteensovittaminen kulttuuri-, maisema-, luonto- ja
virkistysarvoihin sekd olemassa oleviin elinkeinoihin ja asutukseen.
Potentiaalisia aurinkoenergia-alueita voivat olla esim. sdhkdnsiirtoverkon
laheisyydessé sijaitsevat muusta kéytostd poistuneet alueet, kuten entiset
turvetuotantoalueet, peitetyt kaatopaikat/jatteenkasittelyalueet ja 14jitys- ja
téyttdalueet.

Rakennuksen tulee sen kéyttotarkoituksen edellyttimaélla tavalla tayttaa
rakenteiden lujuuden ja vakauden, paloturvallisuuden, hygienian, terveyden
ja ympdriston, kdyttoturvallisuuden, meluntorjunnan seka energiatalouden
ja lammoneristyksen perusvaatimukset (olennaiset tekniset vaatimukset).
Paloturvallisuudesta ei ole mitdin muuta mainintaa kuin: Muuntamot
toteutetaan paloturvallisuusméérdyksid noudattaen. Voimala sijoittuu niin
lahelle asutusta ja lupa on myonnetty ilman minkdénlaista suunnitelmaa
paloturvallisuudesta. Hyvaa osviittaa asukkaiden huolesta antaa
Pelastuslaitosten kumppanuusverkoston laatima —
Aurinkosihkdjdrjestelmien paloturvallisuusohjeen sivut 14-15, 19.

Seka kunnilla on my6s luonnonsuojelulain 11 § mukaan velvoite "edistda
luonnon monimuotoisuuden suojelua sekd maisemansuojelua alueellaan.”
ELY-keskuksen lausunnon ote ymparistélautakunnan poytékirjasta:
Hankkeen vaikutus alueen muutkin linnustolliset arvot huomioiden ELY-
keskus esittdd, ettd rakennustyot suoritetaan alueella pesintdkauden
ulkopuolella syyskuun ja maaliskuun viliseni aikana eli hiekkatielle
pahimpaan mahdolliseen rospuuttoaikaan. Luvan hakijan lintuselvityksessa



on mainittu tuulihaukka alueella, johon voimala olisi tulossa. Tuulihaukka
on luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettu viljelysmaiden lintu, joka
saalistaa avoimien alueiden, kuten peltojen ylla.

Luonnonsuojelulain 70 §:n mukaan rauhoitettujen lajien pesien seké
munien ja yksildiden muiden kehitysasteiden ottaminen haltuun,
siirtdminen toiseen paikkaan tai muu tahallinen vahingoittaminen on
kiellettyd samoin kuin yksiloiden tahallinen héiritseminen, erityisesti
eldinten lisddntymisaikana, tdrkeilld muuton aikaisilla levéhdysalueilla tai
muutoin eldménkierron kannalta tirkeilld paikoilla.

Mikéén lain kohta ei tissd tapauksessa tayty.

Kéarkolidn kunnan vastaus:

Rakennuspaikka sijaitsee aurinkopaneeleille soveltuvalla
kaavoittamattomalla peltoalueella. Alueelta ei tarvitse esimerkiksi kaataa
puustoa ja alueen ldheisyydessd on sdhkdlinja, joka vahentdd sdhkolinjojen
rakentamista. Lahden museot on antamassaan lausunnossa ottanut kantaa
kulttuurihistoriallisiin arvoihin, eikd ndhnyt estettd alueen muuttamiselle
aurinkopuistoalueeksi.

Rakennushanke noudattaa MRL 117 § edellyttdmii lain ja asetusten yleisid,
rakentamiselle asetettuja vaatimuksia. Aurinkopaneelikentit on sijoitettu ja
maisemoitu ympdristoon soveltuviksi. Aluetta ei ole kaavoitettu. Olennaiset
tekniset vaatimukset tayttyvit. Rakennuksen kayttokelpoisuus, hyva
rakennustapa ja rakenteiden lujuus ja vakaus madritelmét tayttyvat. Paijat-
Héameen pelastuslaitos on antanut lausunnon hankkeen paloturvallisuus
vaatimuksista antamassa, jotka hankkeen tulee tayttdd. Myos muut MRL
117 § pykéldn kohdat on huomioitu lupahakemusta késitellessd muun
muassa kéyttoturvallisuus, meluntorjunta jne.

Péijat-Hameen pelastuslaitos on antanut lausunnon aurinkopuiston
paloturvallisuudesta. Pelastuslaitos hoitaa paloturvallisuus asioita, jotka
ovat heiddn vastuullaan. Asia on siis pelastusviranomaisten tutkima.

Rakennuslupaa hakeneet ovat tilanneet tutkimuksen alueen eldin- ja
kasvilajeista. Hakemuksen liitteend ovat olleet luonnonarvojen
perusselvitys, kirjoperhosselvitys ja linnustoselvitys, jotka on tehnyt
Suomen Arvoluonto Oy. Rauhoitettu tuulihaukka oli ainut suojeltu eldinlaji,
jota havaittiin alueella. Tamén pesintépaikan siirros on suunniteltu, eika
suunnitelmaan esitetty vastalauseita lausunnoissa. Muita suojeltuja kasvi,
elio tai eldinlajeja ei havaittu.

Valittajan viite:

133 § Kuuleminen ja lausunnot

Rakennuslupahakemuksen vireille tulosta on ilmoitettava naapurille, jollei
ilmoittaminen hankkeen vihdisyys tai sijainti taikka kaavan sisiltd
huomioon ottaen ole naapurin edun kannalta ilmeisen tarpeetonta.
Naapurilla tarkoitetaan viereisen tai vastapditi olevan kiinteiston tai muun
alueen omistajaa ja haltijaa. Samanaikaisesti on asian vireilldolosta
sopivalla tavalla tiedotettava my0s rakennuspaikalla.

Rakennuspaikalla on tarvittaessa toimitettava katselmus rakennuksen
ympéristoon soveltuvuuden selvittdmiseksi, rakentamisen vaikutusten



arvioimiseksi ja naapurien kuulemiseksi. Katselmuksen ajasta on annettava
tieto hakijalle sekd naapureina olevien kiinteist6jen haltijoille.
Rakennuslupahakemuksesta ei ole ilmoitettu naapureille.
Naapurikuulemista ei ole pidetty rakennuslupa asiassa. Rakennuslupaa
mydnnettdessi ei voida kayttdd noin puoli vuotta aikaisemmin tehtya
naapurikuulemista suunnittelutarveratkaisussa. Lain kohta ei tiyty.

Kéarkolidn kunnan vastaus:

Hankehakemus liitteineen kuulutettiin yleisessd tietoverkossa ajalla 30.11.-
20.12.2024 seké Hollolan Sanomissa 30.11.2024. Lisédksi toimija piti
hankkeesta yleisotilaisuuden 16.12.2024. Naapurit on kuultu kahdessa
erdssd 17.12.2024 sekd myohemmin tietoon tulleet naapurit 13.3.2025
(MRL§133), jotka kunta halusi kuulla ennen péétdksen tekoa.

Valittajan viite:
MRL 135 § kohdat 3-6
Kunnan vastaus:

MRL 135 § Rakennusluvan edellytykset asemakaava-alueella eivit koske
hanketta, koska alue on asemakaava-alueen ulkopuolella, joten kyseista
lakia ei noudateta. Alue ei sijoitu myoskdin suunnittelutarvealueelle
(liitteend suunnittelutarvealue kartta).

Valittajan viite:

3) rakennus soveltuu paikalle;

Aurinkovoimalaitos tulee todella ldhelle asutusta ja vapaa-ajan asumuksia.
FCG Finnish Consulting Group Oy (“FCG”) on laatinut raportin Karkolédn
kunnalle 29.10.2024. Téssé raportissa on esitetty asiantuntija arvioon
esitetyt suojaetdisyydet. Huomioitavaa ensimmadinen rivi: Asuin- ja
lomarakennukset, suojaetdisyys 250 metrid. Tdma ei toteudu yhdenkéén
kiinteiston kohdalla

Samaisessa raportissa todettiin, ettd: Kérkoldn alueelta tunnistettiin
yhteensd 14 potentiaalista aurinkovoima-aluetta. Niiden yhteenlaskettu
pinta-ala on noin 400 hehtaaria (vaihteluvili 4-60 ha). Voimaloiden
yhteenlaskettu nimellisteho olisi noin 600 MW. Taipaleentien alue ei ollut
yksikddn noista 14:sta.

Kirkolidn kunnan vastaus:

MRL 135 § koskee asemakaavoitettua aluetta, kyseinen alue on
kaavoittamatonta peltoa, joten kyseisté lakia ei noudateta. Alue on
kaavoittamatonta peltoa, jonka reunoille on tarkoitus istuttaa kasveja
suojaamaan paneleita. Nykyisellddn aurinkopuistot ovat normaalia
teknologiaa ja soveltuvat alueelle hyvin. Paésytiet alueelle ovat hyvit.
Rakennelmat eivét aiheuta jatevetta.

Valittaja vetoaa FCG Kérkolan kunnalle laatimaan raporttiin 29.10.2025
asuin ja suojarakennuksien suojaetdisyyksistd. Raportti on asiantuntijan



arvio, joka ei perustu Maankéytto- ja rakennuslakiin, joten se on vain
suuntaa antava.

Valittajan viite:

4) rakennuspaikalle on kdyttokelpoinen pédasytie tai mahdollisuus sellaisen
jarjestamiseen; Rakennuspaikalle johtava tie ei tule kestiméén
rakennusaikaista kdyttod, sekd: Voimalakentdn saavutettavuus
pelastustoiminnassa. Pelastustoiminnan kannalta erillisten voimalakenttien
suunnittelussa tulisi huomioida myos:

- alueen pelastustoimen ohjeiden mukaisen pelastustiemitoituksen
tayttavit lahestymisreitit voimala-kentédlle useammasta suunnasta, jotta
alueen ldhestyminen on mahdollista savunmuodostuksesta riippumatta

- ellei tdmé ole olosuhteiden vuoksi mahdollista, tulisi suunnitella
yhteisty0sséd vaihtoehtoinen ratkaisu alueen saavuttamiseksi
savunmuodostuksesta riippumatta

- alueen pelastustoimen ohjeiden mukaisen pelastustiemitoituksen
tayttavit ajoviyldt voimalakentille (huomioitava erityisesti vaylien
kantavuus ja tarvittavat kdéntoséteet) seka

- mahdollisuus kiertdd kentt ja paneeliryhmit ympari raskaalla
ajoneuvokalustolla

- ellei tima ole olosuhteiden vuoksi mahdollista, tulisi kentélle johtaville
ajovaylille suunnitella tarvittavat kidéntopaikat tai
ympdiriajomahdollisuus osalle lohkoista siten, ettd kaikkien lohkojen eri
puolille péaéstddn raskaalla pelastuskalustolla

- jos kentté osittain rajoittuu luonnostaan rajoituslinjana toimivaan
esimerkiksi luonnonvesistoon, voidaan harkita tapauskohtaisesti niiltd
osin ympériajomahdollisuuden pois jéttdmistd. (Pelastuslaitosten
kumppanuusverkosto — Aurinkosidhkojirjestelmien
paloturvallisuusohje)

Kirkolidn kunnan vastaus:

MRL 135 § koskee asemakaavoitettua aluetta, kyseinen alue on
kaavoittamatonta peltoa, joten kyseisté lakia ei noudateta.
Hakija on velvoitettu pitimdin Taipaleentien kunnossa.

Péijat-Hdmeen pelastuslaitos on arvioinut aurinkopuiston rakentamiseen
liittyvét asiat lausunnossaan ja paloturvallisuus on otettu huomioon
lupapéitoksessa.

Valittajan viite:

5) vedensaanti ja jitevedet voidaan hoitaa tyydyttdvésti ja ilman haittaa
ympdristolle; sekd Hanke sijaitsee osittain pohjavesialueella. Voimala-
alueen vilittoméssi ldheisyydessd on myds useita ldhteitd, mistd osa
Taipaleentien asukkaista ottavat juomavetensé. Taipaleentien asukkailla on
perusteltu huoli vesivarantojen puhtaana sdilymisestd. Tiettdvasti
aurinkopaneeleita on pestidvé 1-2 kertaa vuodessa, jotta niiden koko
kapasiteetti olisi kunnolla kiytettivissa. (Esiselvitys aurinkoenergian
tuotantoalueista. Poyry Finland Oy. (2016). Pesussa kdytettdvit aineet
imeytyvit suoraan maaperain, josta siirtyvit pohjaveteen. Tdmén
kokoluokan aurinkovoimalaitoksen pesemiseen tarvitaan satoja, ellei



tuhansia litroja pesuaineita. My0s alueen eteld rajalla on Myllyoja, josta on
suora yhteys Itdmereen. Alue on salaojitettua peltomaata ja sen vedet on
ohjattu Myllyojaan.

Kérkolidn kunnan vastaus:

MRL 135 § koskee asemakaavoitettua aluetta, kyseinen alue on
kaavoittamatonta peltoa, joten kyseistd lakia ei noudateta.

Hakija on sitoutunut huolehtimaan vesien kunnossapidosta, kuten on
yleisotilaisuuksissa ilmoittanut. Liséksi on todettu, ettd aurinkopaneelien
vaikutus vesiston tilaan ja pintavesiin on puhdistava, kun peltojen
lannoittaminen ja myrkyttdminen jii pois.

Valittajan viite:

Rakennusta ei sijoiteta tai rakenneta niin, ettd se tarpeettomasti haittaa

naapuria tai vaikeuttaa naapurikiinteiston sopivaa rakentamista.

Aurinkovoimapuisto tulee niin ldhelle asutuksia, ettd silld on maisemallisia

haittavaikutuksia. Kiinteistojen arvo putoaa huomattavasti, mikali

aurinkovoimapuisto rakennetaan. Ylempi kiinteistonvalittdja, YKV, LKV l
on antanut lausunnon alueen kiinteistdjen arvon alenemisesta.

Lisdksi Suomen perustuslain 20 § mukaan “vastuu luonnosta ja sen
monimuotoisuudesta, ympéristostd ja kulttuuriperinnostd kuuluu kaikille.
Julkisen vallan on pyrittdvé turvaamaan jokaiselle oikeus terveelliseen
ympéristoon sekd mahdollisuus vaikuttaa elinympéristédén koskevaan
paitoksentekoon.” On siis kunnan lakisditeinen tehtdva huolehtia luonnosta
ja turvata asukkailleen terveellinen elinympaéristo ja mahdollisuus vaikuttaa
sitd koskeviin paédtoksiin. Mikain lainkohta ei tayty.

Kirkolidn kunnan vastaus:

MRL 135 § Rakennusluvan edellytykset asemakaava-alueella eivit koske
hanketta, koska alue on asemakaava-alueen ulkopuolella, joten kyseistd
lakia ei noudateta.

Lahden museot otti lausunnossaan kantaa alueen ymparistoon, eika se
ndhnyt alueella sellaista kulttuurihistoriallista arvoa, jolle ei voisi rakentaa
aurinkopuistoa. Nykyaikaiselle aurinkopuistolle ei siis néhty estetta.
Perustuslain mukainen 20 § mukainen vastuu luonnosta ja sen
monimuotoisuudesta on otettu hankkeessa huomioon.

Valittajan viite:

137 § Rakennusluvan erityiset edellytykset suunnittelutarvealueella

Sen lisdksi, mitd rakennusluvan edellytyksistd muutoin sdddetian,
rakennusluvan mydntdminen 16 §:ssi tarkoitetulla suunnittelutarvealueella,
jolle ei ole hyviksytty asemakaavaa, edellyttid, ettd rakentaminen:

1. eiaiheuta haittaa asemakaavoitukselle, yleiskaavoitukselle tai alueiden
kayton muulle jérjestamiselle;

2. on sopivaa yhdyskuntateknisten verkostojen ja litkennevaylien
toteuttamisen seka liikenneturvallisuuden ja palvelujen
saavutettavuuden kannalta; ja



3. on sopivaa maisemalliselta kannalta eiki vaikeuta erityisten luonnon-
tai kulttuuriympériston arvojen sdilyttdmisté eikd virkistystarpeiden
turvaamista.

Rakentaminen suunnittelutarvealueella ei myOskdén saa johtaa
vaikutuksiltaan merkittdvdin rakentamiseen tai aiheuttaa merkittévia
haitallisia ymparistd- tai muita vaikutuksia. Edelld 1 momentissa
sdddettyjen edellytysten olemassaolon ratkaisee rakennuslupamenettelyn
yhteydessa tai erillisessd menettelyssi kunnan pééttdma viranomainen.
Rakennuslupaa suunnittelutarvealueelle tai suunnittelutarveasiaa muutoin
ratkaistaessa noudatetaan asianosaisten ja viranomaisten kuulemisessa seké
padtoksessd ja siitd ilmoittamisessa soveltuvin osin, mitd 173 ja 174 §:ssd
sdddetddn poikkeamismenettelystd. (11.6.2004/476).

Merkittdva rakentaminen

Katsomme ettd teollisen kokoluokan (46,9/57,8 ha:n) aurinkovoimala
rakentaminen on vaikutuksiltaan merkittivaa rakentamista, varsinkin ottaen
huomioon alueen nykyinen maankiytto ja rakennuskanta.

Suunnitelman mukaan voimala-alue sijoittuu kokonaisuudessaan
tieosakkaiden kiytosséd olevan yksityisen Taipaleentien yhteyteen, jonka
varrella nykyisin sijaitsevat rakennukset ovat padosin asuin- ja vapaa-ajan
rakennuksia, sekd maatilarakennuksia. Muilta osin Taipaleentien
ympéristossi sijaitsee metsda ja viljelyskdytossd olevaa peltoa.
Suunnitellun aidatun voimala-alueen koko on noin 46,9/58,7 ha, alueelle on
tarkoitus sijoittaa arviolta 7 muuntamoa, rakennettavien aitojen pituus on
arviolta 5420 metrid, ja rakennettavien huoltoteiden pituus yhteenséd noin
6410 metrid. Mittasuhteiden havainnollistamiseksi Taipaleentien pituus on
noin 2700 metrid. Lisdksi koko Taipaleentien alueen maisema tulisi
suunnitelluista maisemavaikutusten lievennystoimenpiteistd huolimatta
muuttumaan merkittdvasti suhteessa nykyiseen. Edelld mainitun perusteella
katsomme, ettd rakennusluvan myontdminen johtaa vaikutuksiltaan
merkittdvain rakentamiseen, joka on ehdoton luvan myontdmisen este.

Alueiden kéayton muulle jérjestdmiselle aiheutuvat haitat

Uudenmaan ELY-keskuksen 2014 laatimassa suunnittelutarveratkaisuja
koskevassa ohjeistuksessa todetaan: ”Alueidenkdyton muulle
jarjestamiselle aiheutuvilla haitoilla viitataan esimerkiksi muille
maanomistajille kohdistuviin vaikutuksiin. Erityisen tirkedd on arvioida
maanomistajien yhdenvertaista kohtelua.”.

Hankealue on osa laajempaa maatalousvaltaista maisemaa ja sijoittuu jo
pitkddn peltoalueena toimineelle alueelle. Taipaleentie on tieosakkaiden
kaytossa alueen kiinteistoille liikuttaessa, eikéd vaihtoehtoista reittid
kiinteistdille pddsemiseksi ole.

Katsomme ettd voimala-alueen rakentamisesta aiheutuva liitkenne aiheuttaa
kohtuutonta haittaa Taipaleentien osakkaiden normaaliin tielld
liikkkumiseen, eikd osakkaiden esteetontd litkkumista tielld voida taata.
Myos rakentamisesta aiheutuvan liikenteen vaatimat tien kunnon
parannustyo0t estiisivit osaltaan tien normaalin kdyton.

Alueen muiden maanomistajien yhdenvertaisen kohtelun perusteella,
vastaava suunnittelutarveratkaisu tulisi tarvittaessa myontdd myos heille.



Suunniteltu hankealue on yhteydessa laajaan yhtendiseen peltoalueeseen,
joten maanomistajien yhdenvertaisen kohtelun perusteella hankealueeseen
olisi mahdollista liittdd useita samankokoisia aurinkovoimaloita, joka
johtaisi osaltaan hallitsemattomaan rakentamiseen. Tdmén perusteella
katsomme ettd yksittdiset suunnittelutarveratkaisut eivét ole riittdva keino
ohjata teollisen mittakaavan rakentamista, niin ettd alueen maanomistajien
yhdenvertainen kohtelu voitaisiin taata. Mikdan 137 § Rakennusluvan
erityiset edellytykset suunnittelutarvealueella kohdista ei tiyty.

Kiarkolidn kunnan vastaus:

Hankkeesta ei ndhty aiheutuvan haittaa kaavoitukselle.

Hanke ei aurinkopuistona ole merkittidva verrattuna suuriin puisto
hankkeisiin, jotka ovat yli 100 ha:n kokoisia. Liséksi alueen ympéristod ei
tarvitse merkittdvisti muokata, esimerkiksi puuston kaatoa yms. joka
vaikuttaisivat ympéristoon. Kuten aikaisemmin on todettu haettu
aurinkopuisto sijoittuu pddosin kaavoittamattomalle pellolle.

Maisema-arvoja arvioinut Lahden museot ei ndhnyt aluetta kulttuurillisesti
arvokkaana alueena, vaan piti aurinkopuiston sijoittamista sopivana. Lisdksi
hakijan on suunnitellut aurinkopuiston ympéristdd reunustamaan
viheralueet, jotka my0s osaltaan lieventdvit ympariston muutosta.

Suunnittelutarveratkaisut kisitellddn aina tasavertaisesti ja niiden
myontdmiseksi on olemassa lait ja asetukset, jotka ovat kaikille
hakemuksen tekijoille samat. Ympéristolautakunta kéasittelee hakemukset
rakennuslain edellyttamailld tavalla yksittiisind hakemuksina. Kyseinen
hakemus on jitetty maankaytto- ja rakennuslain ollessa voimassa, joten se
kisitelldan kyseisen lain mukaan. Uudet hakemukset kisitelldén
rakentamislain mukaan

Lupapaitoksessd on kaikki MRL 137 § vaatimukset selvitetty ja ne on
otettu huomioon péétdstd tehdessa.

Valittajan viite:

Kérkolan kunnan lakisddteisessi kaavoitus katsauksessa seké strategiassa
todetaan seuraavaa: Kaavoituskatsauksella on tarkoitus kertoa Kérkolan
kunnan asukkaille heiddn ymparistossddn tapahtuvien muutossuunnitelmien
lahtokohdista, sisilldistd, aikatauluista sekd vaikutus mahdollisuuksista.
Kaavoituskatsauksen liséksi tyon alla olevista kaavoista sekd niiden vireille
tuloista tiedotetaan erikseen kunnan tiedotuskanavissa, kuntatiedotteissa
sekid sanomalehdissd. Kuntalaiset voivat vaikuttaa kaavoitukseen ja
ympéristonsi rakentumiseen tekemalld aloitteita ja osallistumalla julkiseen
keskusteluun. Yksittdisiin kaavoihin voi vaikuttaa esittdmalld mielipiteensa
tai tekemadlld muistutuksen sind aikana, jolloin kaava on néhtévilla.

Kyseistd aurinkovoimala hanketta vastustavat kaikki Taipaleentien
asukkaat seké vapaa-ajan asukkaat, kuten pdytikirjan otteesta ilmenee.
Yhteisen muistutuksen allekirjoitti 33 henkil64d ja osa asukkaista teki myos
oman muistutuksen. Strategian ensimmaisessd kohdassa on maininta
avoimuus:



Esitteliji

Paitosehdotus

Péitos

Muutoksenhaku

Valtaosa kesé - ja vakiasukkaista sai tiedon kunnalta hankkeesta
ensimmadistd kertaa naapurikuulemispaperin (suunnittelutarveratkaisun
osalta) tultua postilaatikkoon.

Seutunelosen-lehti ei aina tule kaikille asukkaille ja vapaa-ajan asukkaista
kaikki asuvat Seutunelos- lehden jakelualueen ulkopuolella. Kirkolin
kunnan sivuilla ilmoitus hankkeesta varmasti on ollut.

Mitkdin edelld mainituista kohdista ei tdyty, mikili Karkolédn kunnan
ympdristolautakunnan 14.5.2025 antamaa péddtostd Marttilan alueen
aurinkoenergiahankkeen rakennuslupaa ei peruta.

Kérkoldn kunnan strategia ja kaavoituskatsaus ovat valtuuston hyviksymia.
Lautakunnan antama pédtos ei voi olla ristiriidassa valtuuston pédatoksen
kanssa.

Suunnittelutarveratkaisu on ollut julkisesti ndhtavilla kunnan sivuilla ja
kunnan virastolla lausuntoja ja naapurin kuulemisia varten. Siithen on ollut
mahdollista tehdé lausunto taikka naapurin huomautus.

Kiéarkolidn kunnan vastaus:

Kuten aikaisemmin on vastattu, Hankehakemus liitteineen kuulutettiin
yleisessa tietoverkossa ajalla 30.11.- 20.12.2024 sekéd Hollolan Sanomissa
30.11.2024. Lisdksi toimija piti hankkeesta yleisotilaisuuden 16.12.2024.
Naapurit on kuultu kahdessa erdssd 17.12.2025 sekd my6hemmin tietoon
tulleet naapurit 13.3.2025 (MRL§133), jotka kunta halusi kuulla ennen
paitoksen tekoa.

Kunta on tiedottanut asiasta, niin kuin laissa on mairétty ja pyrkinyt
avoimesti jakamaan tietoa alueen asukkaille.

Ympiristélautakunta on kunnan toimielimena tehnyt paitoksen kyseisesta
aurinkovoimalaitoksesta, eiki se ole ristiriidassa kunnan strategian kanssa.
Rakennuslupapditos on tehty maankaytto- ja rakennuslain (MRL) ja
maankayttd- ja rakennusasetusten (MRA) mukaisesti eiké sitd ole mistidn
syystd tarvetta kumota.

rakennustarkastaja Olli Vilén

Ympiristolautakunta padttad antaa lausuntonaan Hameenlinnan hallinto-
oikeudelle oheisen selvityksen valituksesta (1503/03.04.04.04.16/2025)
ympdéristolautakunnan péétoksestd 14.5.2025 § 32; Rakennusluvan
myOntaminen Marttilan aurinkoenergiahankkeelle. Kuten Kéarkoéldan kunnan
antamista vastauksista esitettyihin vaitteisiin selvidd, kunta on toiminut
rakennuslupapiétoksen valmistelussa lain ja asetusten mukaisesti ottaen
huomioon kuntalaisten kuulemisen ja tiedottamisen asiasta seké
luonnonsuojelulliset ja ympéristohaasteet, joten padtostd ei tule kumota.

Péitosehdotus hyvéksyttiin yksimielisesti.

Muutoksenhakukielto



